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8) 1. TEORIJSKI DEO
· Formulacija problema:

   Rudi Supek je još 1973. napisao: «Jugoslavija je uopće „dušu dala“ za ispitivanje raznih društvenih predrasuda, i to ne samo onih koje se pojavljuju između pojedinih etničkih ili religioznih grupa, nego i između pojedinih regija, pa i između pojedinih naselja. Kako su se u našoj zemlji u toku vijekova ukrštala razna carstva i religije, a i različite kulture- Srednja Evropa, Sredozemlje, Orijent-to je povoda za takve predrasude bilo u izobilju, jer ne samo da se svaka društvena grupa, svaka religijska zajednica, nego i svaka kultura koja se želi afirmisati, nastojati ograditi od njoj različitih, iako često veoma bliskih kultura, ocrnjujući druge, a uzdižući sebe.» (Supek, R. (1973.): Društvene predrasude, ''Kultura'', Beograd)

   Postoji više definicija stava. Najjednostavnija od njih je određenje da je stav tendencija da se pozitivno ili negativno reaguje prema određenim osobinama, objektima ili situacijama. Ipak, ova definicija je suviše opšta. Ingliš i Ingliš (English i English, 1958) stav određuju kao trajno stečenu predispoziciju da se na dosledan način ponaša prema nekoj grupi objekata. Složeniju definiciju stava dao je G.Olport (G.Allport,1935). Po njemu, pod stavom treba podrazumevati neutralnu i mentalnu spremnost, formiranu na osnovu iskustava, koja vrši direktivni ili dinamički uticaj na reagovanje pojedinca na objekte i situacije sa kojima dolazi u dodir. Grupa psihologa koju čine: Kreč, Kračfild i Balaki (D.Krech, R.S.Cratchfield i L.E.Ballachoy,1972) smatra da su stavovi trajni sistemi pozitivnog ili negativnog ocenjivanja, osećanja i tendencije da se preduzme akcija za ili protiv u odnosu na različite objekte.

Stavovi uvek obuhvataju tri komponente, koje mogu biti više ili manje složene. To su: kognitivna, emocionalna i konativna komponenta. Kognitivnu komponentu stava čine shvatanja i znanja o objektima prema kojima postoji stav. Ona ne uključuje samo određena znanja, nego i sudove. Emocionalna komponenta ukazuje da se uvek uključuju osećanja u vezi sa objektom prema kome imamo stav. Konativna komponenta se sastoji u tendenciji da se učini nešto u odnosu na objekt prema kome imamo stav, da se pristupi akciji, da se pomogne da se nešto prema čemu imamo pozitivan stav razvije, ali nasuprot tome, da se ono prema čemu imamo negativan stav suzbije.

   Pojam predrasuda, kao i mnogi drugi pojmovi, ima više značenja. U socijalnoj psihologiji predrasude se smatraju vrstom stava. Pod njima se podrazumevaju stavovi kod kojih je očigledan nedostatak opravdanosti, koji su praćeni intenzivnim emocijama, uporno se održavaju i otporni su na menjanje. Predrasude kao vrsta stava imaju karakteristike kao i stavovi. One su stečene, i stiču se u toku života, najčešće učenjem po modelu. Istraživanja pokazuju da mala deca nemaju etničkih predrasuda, kao i da ih ona deca čiji roditelji nemaju predrasuda takođe nemaju. Potrebno je razlikovati predrasude s obzirom na intenzitet njihove emotivne i konativne komponente. Neke predrasude su posledica konformiranja, podržavanja i usvajanja neopravdanog i pogrešnog shvatanja proširenog u sredini u kojoj živi pojedinac. Ove predrasude se lakše suzbijaju i ne moraju biti praćene intenzivnim negativnim emocijama neprijateljstvom prema grupama prema kojima postoje predrasude. Drugu vrstu čine predrasude koje su povezane sa tradicionalnim načinom života i tradicionalnim shvatanjima. Takve predrasude su sastavni deo ponašanja i reagovanja, dublje su ukorenjene i teže ih je otkloniti. Treću grupu čine predrasude praćene veoma intenzivnim negativnim emocijama koje potiču iz ličnih osobina pojedinaca, iz njihove nesigurnosti i agresivnosti. Predrasude su deo strukture takvih ličnosti, pa se zbog toga najteže otklanjaju i suzbijaju.

   Pod etničkim stereotipijama podrazumeva se deo kognitivne komponente odnosa prema pojedinim narodima, koje karakteriše relativno uprošćeno i rigidno shvatanje o karakteristikama pripadnika pojedinih naroda. Postoje dva shvatanja o prirodi stereotipije. Jedno ih izjednačava sa predrasudama. Dok drugo, koje zastupa Aš (S.Asch, 1952), smatra da su stereotipi zaključci izvedeni na osnovu iskustava o pojedinim narodima, o njihovim osobinama. Postoje, takođe, i dva shvatanja o funkciji stereotipa. U jednom shvatanju, stereotipi se formiraju zbog toga što predstavljaju korisne generalizacije za ocenjivanje različitih pojava u životu i što nam omogućavaju relativno stabilnu sliku sveta i lakše snalaženje sa različitim pojavama. Ovu funkciju naglašava autor, koji je i dao termin stereotipija – Lipman. Drugo shvatanje je da je funkcija stereotipija ne u tome da nam omoguće kategorizaciju i objašnjavanje različitih pojava nego da nam posluže kao opravdanje našeg neprijateljskog odnosa prema pojedinim grupama. Jedno od mnogobrojnih ispitivanja stereotipija izvršeno je u osam zemalja (Engleskoj, Francuskoj, Holandiji, Italiji, Norveškoj, Z.Nemačkoj, SAD i Australiji) i ispitano je kako pripadnici ispitivanih naroda ocenjuju sami sebe – autostereotipija i koje osobine kao karakteristične pripadaju drugim narodima – heterostereotipije. Utvrđeno je da se vlastitom narodu uvek pridaju pozitivne osobine, dok se drugim narodima pridaju i negativne.
   Supek u pomenutoj knjizi dalje naglašava da se godinama identitet naroda, na području bivše SFRJ, stvarao kroz isticanje razlika u odnosu na druge, baš zbog toga što je usled dugog zajedničkog života ta razlika postala nejasna.

   Dakle, stvaranje nacionalnog identiteta preko naglašavanja razlika u odnosu na druge narode stvara predrasude; stvorene predrasude dovode do distanciranja ljudi; ta distanca stvara prostor za dalje jačanje; pojačane predrasude, s obzirom na to da imaju izraženu konotativnu komponentu, doprinose sukobu, a sukobi doprinose širenju predrasuda i stvara se jedan cirkularni proces. Upravo ovo nas je i navelo da radimo ovakvo istraživanje.

   Odlučile smo se za ispitivanje predrasuda Srba prema Romima, kao i pojedinih faktora koji možda određuju koji su ljudi skloniji predrasudama i podložniji njihovom delovanju.   

   Važan činilac, kako smatramo, u ovom procesu izgrađivanja predrasuda jeste i vrednosna i politička orijentacija pojedinca.

   U osnovi tradicionalističke orijentacije nalazi se, između ostalog, i izražena svest osobe o sopstvenom narodu. Neke okolnosti, kao što su bile one kod nas u poslednjoj deceniji XX veka, jako pogoduju izvrtanju te svesti u etnocentrizam. Tako je, na primer, političkom propagandom, kao i preko medija, delovano na razvijanje etnocentrizma- uzdizanja sopstvenog i omalovažavanja drugih naroda, čime se uticalo na razvijanje ili učvršćivanje predrasuda. Takođe, i druge političke i društvene okolnosti podsticale su ovaj proces, koji je svakako bio drugačiji kod tradicionalistički nastrojenih, koji su a priori prijemčiviji, od onih sa modernističkom političkom i vrednosnom orijentacijom. To je glavni razlog što smo taj faktor-političko-vrednosnu orijentaciju, procenile kao bitan i uključile u istraživanje.

   U Saveznoj Republici Jugoslaviji po popisu stanovništva iz 1991. godine upisano je 143519 Roma, od kojih 70126 žive u centralnoj Srbiji, 45745 na Kosovu, 24366 u Vojvodini i 3282 u Crnoj Gori. Prema popisu iz 2002. godine u Srbiji živi 108193 Roma i čine 1,44% od ukupnog stanovništva. 

   Ipak, tek od skora su ljudi uočili potrebu integracije Roma u društvenu zajednicu, a samim tim je počela da se javlja i potreba za istraživanjem stavova, pre svega većinskog stanovništva prema Romima. Sledi podaci dobijeni iz nekih: 
   1.Istraživački tim su činili: dr Dragoljub B. Đorđević, dr Dragana R. Mašović i Bogdan Đurović. 

Osnovni skup koji je bio obuhvaćen istraživanjem činilo je stanovništvo Republike Srbije iznad 18 godina starosti. Uzorkom je obuhvaćeno 1400 ispitanika, od toga 700 (50%) Roma, 400 (28,5%) Srba, 100 (7,1%) Mađara i 60 (4,3%) Muslimana dok je 140 ispitanika prepušteno slobodnom odabiru. Koristeći se klasičnom Bogardusovom skalom, došlo se do sledećih rezultata: s Romima u brak ne bi stupilo 80% Srba; za prijatelje ih ne bi htelo 25% Srba; kao susede ih ne bi želelo 33,3% Srba; u istoj firmi sa Romima ne bi radilo 20% Srba; Roma za šefa ne bi htelo nešto više od polovine Srba; u istoj državi sa Romima ne bi htelo da živi 15% Srba; seksualne odnose sa Romima ni u kom slučaju ne bi imalo više od polovine Srba (pri čemu 76,6% žena i 25,1% muškaraca); direktnu transfuziju krvi od Roma ne bi primilo 40% Srba; sa stavom da Romi žive teško jer su lenji i neodgovorni se slaže 68% Srba; da se Romima ne može verovati i na njih računati smatra 57% Srba; za političkog kandidata Roma ne bi glasalo na izborima, iako je predložen od partije čiji su oni članovi ili simpatizeri, 51% Srba.
Od pozitivnih stereotipija mogu se izdvojiti sledeće: da su Romi tolerantni prema drugim nacijama i religijama smatra oko 55% Srba; da su gostoljubivi smatra 72,5% Srba; da su temperamentni smatra 75,8% Srba; da su muzikalni smatra 92,5% Srba
(prikazani su samo rezultati koji se odnose na Srbe).

   2. Istraživač: Vladimir Nešić, ispitanici: 60 studenata Učiteljskog fakulteta u Vranju. Zadatak: Navođenje istaknutih osobina Roma i Romkinja. 

Data je potpuna sloboda izbora osobina i traženo je odvojeno opisivanje s obzirom na pol. 

Rezultati:

Osobine koje se pripisuju Romima:

(pretežno pozitivne osobine):

muzikalni, vole da pevaju i igraju (17,74%); dobri trgovci i radnici (12,90%);

podržavaju se, društveni, ljubazni, gostoprimljivi (8,06%); živahni, duhoviti, fleksibilni, dobroćudni, nisu stidljivi (8,06%)

(pretežno negativne osobine):

prljavi, neuredni, neradnici, lenji, žive od danas do sutra, skitaju (17,74%); svadljivi, psuju, hvalisavi, skloni piću, nepoverljivi, neumesni (14,52%); vole da lažu, prevare i kradu (11,29%); manje obrazovani, ne vole školu, vole da nose zlato (9,68%).
Osobine koje se pripisuju Romkinjama:

(pretežno pozitivne osobine):

vole da igraju (talentovane za igru), pevaju, živahne, muzikalne (12,90%); mogu biti izuzetno lepe i simpatične, nose marame oko struka, široke duge suknje, jarke boje (12,90%); pokorne muževima, ljubomorne, rađaju puno dece, rano se udaju (8,06%); vredne, dobre radnice, radoznale (6,45%)

(pretežno negativne osobine):

neobrazovane, gledaju u dlan i karte, nekulturne, lakomislene, napadno se šminkaju i oblače (19,35%); svadljive, brbljive (17,74%); kradu, švercuju, lažu, prose, lenje, prljave (16,13%); vole da lutaju, nemoralne, nisu stidljive (6,45%).
U ovom istraživanju približno je izbalansirana zastupljenost pozitivnih i negativnih osobina, mada je nešto više negativnih, naročito prema Romkinjama. Prisutne su razlike između stereotipa s obzirom na pol: muška je osobina poslovična muzikalnost, a ženska je igranje (pevanje) i veća svadljivost, kao i češće navođenje spoljašnjeg izgleda. 
   3. Istraživač: Svenka Savić, ispitanici: 100 novosadskih žena većinskog naroda. 

Zadatak: “Kad vam kažem Romkinja šta vam prvo padne na pamet?”

Rezultati:

- Romkinju prepoznaju po tome što je prljava, nije obrazovana, posao joj je da prosi (misle da je to njen izbor), tamnoputa (razlikovanje po rasi). Prve asocijacije se uglavnom odnose na rasu i (ne)čistoću, zatim na pevanje i igranje u šarenoj odeći. Pozitivna asocijacija jeste da sve cene lepotu Romkinja. Što se tiče kategorije bliskosti (distance), najveća bliskost je u sećanju na osnovnu školu i iz posrednih izvora (literature, filmova, koji takođe neguju stereotipe). Izostala je asocijacija da joj je ona komšinica, rođaka ili prijateljica.
   4. Istraživač: Miloš Marjanović, ispitanici: maturanti iz Podgorice i Beograda (1977) i Beograda (1986). 

Rezultati: Romima se najčešće pripisuju sledeće osobine:

imaju smisla za muziku (85%, kasnije 71%); veseli su (77%); temperamentni (74%); aljkavi (70%); bučni (70%); prljavi (65%); nagli (57%); kradljivci (54%); snalažljivi (53%); lenji (50%, kasnije 59%).

2. METODOLOŠKI DEO
· Problem:
   Interesovalo nas je da li su predrasude Srba prema pripadnicima romske nacionalnosti povezane sa političkom orijentacijom (za koju smatramo da u bitnoj meri utiče na formiranje predrasuda), kao i sa sledećim varijablama: pol, obrazovanje i uzrast ispitanika.
· Cilj:
· Opšti cilj: Ispitati da li postoje razlike u izraženosti predrasuda Srba prema Romima u zavisnosti od političke orijentacije.
· Specifični ciljevi:  

a) Ispitati da li postoje razlike u izraženosti predrasuda Srba prema Romima u zavisnosti od pola.

b) Ispitati da li postoje razlike u izraženosti predrasuda Srba prema Romima u zavisnosti od uzrasta.

c) Ispitati da li postoje razlike u izraženosti predrasuda Srba prema Romima u zavisnosti od obrazovanja.
· Hipoteze:
· Opšta hipoteza: Tradicionalistički orijentisani Srbi imaju izraženije predrasude prema Romima od modernistički orijentisanih.
· Specifične hipoteze: 

a) Ne postoje razlike u izraženosti predrasuda muškaraca i žena srpske nacionalnosti prema Romima.

b) Ne postoje razlike u izraženosti predrasuda Srba u zavisnosti od uzrasta (rana, srednja i pozna zrelost)

c) Osobe višeg i visokog obrazovanja srpske nacionalnosti imaju manje izražene predrasude prema Romima.
· Varijable:
· Varijabla pol: 

- Je varijabla sa dve kategorije – muški i ženski pol, ukoliko je ispitanik zaokružio slovo M unosi se 1 ukoliko je zaokružio Ž unosi se 2.

· Varijabla politicka orijentacija: 

- Je promenljiva na čijem se jednom kraju nalazi tradicionalizam, a na drugom modernizam. Skor na varijabli se dobija prostim sabiranjem vrednosti sa skala za svako pitanje. Potrebno je izračunati vrednosti za svakog ispitanika.

· Varijabla obrazovanje:

- U našem ispitivanju uzećemo u obzir samo kategorije: 

· Više ili visoko obrazovanje

· Srednje obrazovanje 

· Varijabla uzrast:

- U svrhe našeg istraživanja uzećemo u obzir samo podatke dobijene od osoba srpske nacionalnosti koje imaju 18-65 godina. Raspon godina podelile smo na sledeće kategorije:

· 18-24 → Rana zrelost

· 25-49 → Srednja zrelost

· 50-65 → Pozna zrelost

· Varijabla nacionalna pripadnost 

- U svrhu našeg istraživanja ćemo obrađivati testove ljudi koji su se izjasnili kao Srbi.

· Varijabla socijalna distanca
- Za svaki odnos koji implicira pozitivan stav, a koji je prihvaćen od strane ispitanika dodeljen je po 1 poen (najviše 7). 

· Instrumenti i njihov opis:
   S’ obzirom na predmet i cilj ovog neeksperimentalnog istraživanja nismo imale potrebu za konstrukcijom tehnika kojim bismo prikupljale potrebne podatke. Bile smo u mogućnosti da izaberemo najadekvatnije iz širokog spektra postojećih. Opredelile smo se za sledeće:

1) Bogardusova skala socijalne distance

   Emory Bogardus (1882-1973), američki psiholog i sociolog, je ispitujući nacionalne i rasne odnose u Americi 20-ih godina, za teorijski okvir uzeo pojam socijalne distance američkog psihologa R. Parka. Park je socijalnu distancu definisao kao “stepene i meru razumevanja i intimnosti koji karakterišu predsocijalne i socijalne odnose uopšte“. Bogardus socijalnu distancu definiše kao “različite stepene razumevanja i osećanja koji postoje između grupa“ (Bogardus,1925). On je socijalnu distancu operaciono definisao preko konkretnih odnosa u koje mogu da stupaju pripadnici grupa. Odabrao je sedam socijalnih odnosa. U jednom radu (1928) je koristio sledeće odnose : 1) blisko srodstvo putem braka; 2) za članove moga kluba; 3) za susede u mojoj ulici; 4)za rad u istom zanimanju; 5) za državljanstvo u mojoj zemlji; 6) samo kao posetioce moje zemlje; 7) isključio bih ih iz moje zemlje.
Od sedam socijalnih odnosa koje je Bogardus prvobitno koristio, šest smo uzeli nepromenjene. Kako odnos „za članove moga kluba“ nije pogodan za istraživanje u našoj populaciji, modifikovali smo ga u “za kandidata na političkim izborima“. Ovom skalom ispitivaćemo predrasude.
     2) Skala za merenje političke orijentacije tradicionalizam –modernizam

   Prvih četrnaest ajtema ove skale preuzeti su iz već postojeće skale za ispitivanje političke orijentacije koja je dopunjena sa još trineaest od strane studenata Filozofskog fakulteta sa odeljenja psihologija.
· Uzorak: Uzorak su sačinjavale osobe srpske nacionalnosti oba pola. Veličina uzorka iznosi 102. Ispitanici su odabrani prigodnim putem. 
Pitasti dijagram 1:
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Na osnovu pitastog dijagrama 1, zaključujemo da je u uzorku nešto veći procenat ženske populacije. Tačnije 62,7 % su žene, dok muškarci čine 37,3 % od ukupnog uzorka.

Pitasti dijagram 2:
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Na osnovu pitastog dijagrama 2, uviđamo da je približno isti procenat ispitanika raspoređen u sve tri starosne grupe. Ipak najbrojniji su ispitanici stari između 18 i 24 (36,3 %), zatim sledi starosna grupa od 25 do 49 (34,3 %), i na kraju najmanji broj anketiranih čini najstarija starosna grupa- od 50 do 65 godina starosti (29,4 %). 
Pitasti dijagram 3:
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Na osnovu pitastog dijagrama 3 vidi se da je veći procenat anketiranih srednjeg obrazovanja (56,9 %) od onih sa višim ili visokim obrazovanjem (43,1 %).

· Postupak istraživanja:

   Podaci su prikupljeni u maju mesecu tekuće 2005. godine, i to na teritoriji sledećih gradova: Pančevo, Podgorica i Beograd. Ispitanici su upitnike samostalno popunjavali, a da su pri tome imali neograničeno vreme za rad. Anonimnost svakog ispitanika je bila zagarantovana, tako da bi odgovori za koje se opredele bili što iskreniji. Rekle smo im da prilikom popunjavanja budu iskreni i strpljivi (pošto je upitnik bio malo duži).

3. OBRADA PODATAKA
Tabela 1: Povezanost socijalne distance i 

    političke orijentacije
	
	
	Politička orijentacija

	Socijalna 

distanca
	rx,y

N
	0,297

102


Correlation is significant at the 0,01 level.

Koeficijent korelacije između varijabli socijalne distance i političke orijentacije iznosi 0,297 i statistički je značajan na nivou 0,01.
Tabela 2: Povezanost socijalne distance i pola

	
	
	Pol

	Socijalna 

distanca
	rx,y

N
	0,019

102


Koeficijent korelacije između varijabli socijalne distance i pola iznosi 0,019 i nije statistički značajan.

Tabela 3: Povezanost socijalne distance i uzrasta

	
	
	Uzrast

	Socijalna 

distanca
	rx,y

N
	0,065

102


Koeficijent korelacije između varijabli socijalne distance i uzrasta iznosi 0,065 i nije statistički značajan.

Tabela 4: Povezanost socijalne distance i obrazovanja

	
	
	Obrazovanje

	Socijalna 

distanca
	rx,y

N
	0,312

102


Correlation is significant at the 0,01 level.

Koeficijent korelacije između varijabli socijalne distance i obrazovanja iznosi 0,312 i statistički je značajan na nivou 0,01.

4. INTERPRETACIJA

   Osnovni cilj istraživanja, tj. očekivana veza političke orijentacije i socijalne distance prema pripadnicima Romske nacionalnosti je potvrđen. To se može uočiti na osnovu Tabele 1 u kojoj koeficijent korelacije iznosi 0,297 i statistički je značajan.
Specifični cilj, da ne postoji povezanost između varijabli pol i socijalna distanca je potvrđen. Na osnovu Tabele 2 zaključujemo da koeficijent korelacije nije statistički značajan i da iznosi 0,019.

   Na osnovu Tabele 3, uviđamo tj. potvrđujemo u ranijem tekstu postavljenu hipotezu, da između varijabli uzrast i socijalna distanca ne postoji povezanost. Koeficijent korelacije nije statistički značajan i iznosi 0,065.
   Poslednji cilj našeg istraživanja odnosi se na povezanost varijabli obrazovanje i socijalna distanca. Na osnovu Tabele 4, u kojoj koeficijent korelacije iznosi 0,312 i statistički je značajan, može se zaključiti da je naša četvrta hipoteza potvrđena.

   Napomenule bismo da koeficijenti linearne korelacije između varijabli socijalna distanca i pol i socijalna distanca i uzrast imaju ograničenu maksimalnu vrednost (daleko manju od 1), s’ obzirom da su varijable pol i uzrast dihotomne, tj. svedene na dve kategorije. To ne znači da zbog te dihotomnosti nismo dobile statistički značajan koeficijent korelacije, već samo da je on manji nego što bi bio ukoliko bi broj kategorija bio veći od dve.
5. ZAKLJUČAK
   Našim istraživanjem dobile smo potvrdu naših predpostavki o povezanosti socijalne distance i političke orijentacije i socijalne distance i obrazovanja. Naime, na osnovu rezultata može se zaključiti da osobe sa višim ili visokim obrazovanjem, kao i one modernistički orijentisane imaju manje izražene predrasude prema Romima. 

   Sa druge strane, rezultati našeg istraživanja pokazuju da pol i uzrast nisu varijable povezane sa socijalnom distancom, što znači da predrasude prema Romima imaju sve kategorije ispitanika s’ obzirom na pol i uzrast. 
6. PRILOG
Primerak testa koji smo koristile:

Pol:



M



Ž

Obrazovanje:        
Srednje


Više ili Visoko

Uzrast:


18-24

25-49

50-65

Uputstvo za rad

Pred Vama se nalazi niz tvrdnji. Molimo Vas da pročitate svaku tvrdnju pažljivo i odgovorite na taj način što ćete zaokružiti jedan od dva ponuđena odgovora.

1. Stupio/la bih u brak sa pripadnikom romske nacionalnosti.
   DA

NE

2. Glasao/la bih za Roma na političkim izborima.

   
   DA

NE

3. Smetalo bi mi da imam Roma za suseda.



   DA

NE

4. Nemam ništa protiv da radim sa pripadnikom/cima 

   DA

NE

romske nacionalnosti u istoj firmi.

5. Nemam ništa protiv da živim u istoj državi sa Romima.

   DA

NE

6. Želeo/la bih Rome u svojoj državi samo kao posetioce.

   DA

NE

7. Isključio/la bih Rome iz svoje zemlje.



   DA

NE





Uputstvo za rad

Ovaj upitnik sadrži niz tvrdnji koje se odnose na različite stavove i mišljenja o životu. Pročitajte svaku tvrdnju i odgovorite u kojoj meri se ta tvrdnja odnosi na Vas i na Vaše postupke.

Odgovaraćete na taj način što ćete zaokruživati brojeve od 1 do 7. Brojevi imaju sledeća značenja:

1 - potpuno se slažem

2 - uglavnom se slažem

3 - više se slažem, nego što se ne slažem

4 - nisam siguran

5 - više se ne slažem, nego što se slažem

6 - uglavnom se ne slažem

7 - uopšte se ne slažem

1. Najveći broj žena je manje sposoban za politički rad 
                        1  2  3  4  5  6  7  

od mušaraca i zato ne bi trebalo da učestvuje u javnim poslovima.

2. Prirodno je da muškarci imaju više sloboda od žena

            1  2  3  4  5  6  7  

3. Većina poslova u domaćinstvu po svojoj prirodi više odgovara               1  2  3  4  5  6  7  

ženama.

4. Dobro je da u braku postoji ravnopravnost između muža i
            1  2  3  4  5  6  7  

žene, ali je po pravilu bolje da muž ima poslednju reč.

5. Dužnost pojedinca je da se žrtvuje za dobrobiti svoje
                        1  2  3  4  5  6  7  

porodice.  

6. Potrebno je poštovati običaje koji čoveka povezuju sa
                        1  2  3  4  5  6  7  

kulturom vlastitog naroda.

7. Mladi treba da slušaju i poštuju starije.


                        1  2  3  4  5  6  7  

8. Stub porodice je domaćin (muška glava).


                        1  2  3  4  5  6  7  

9. I neskladan brak je bolji od razvoda.



           1  2  3  4  5  6  7  

10. Abortus ne bi trebalo dozvoliti.



                       1  2  3  4 5  6  7  

11. Pored građanskog, supružnici treba da sklope i crkveni brak                 1  2  3  4  5  6  7  

12. Obnavljanje i održavanje religije svojih predaka sveta je
           1  2  3  4  5  6  7  

dužnost svakog čoveka.

13. Svaki čovek treba da poštuje neku svetinju.


           1  2  3  4  5  6  7  

14. Čovek treba da neguje verske običaje svojih dedova,
                       1  2  3  4  5  6  7  

čak iako sam nije religiozan.

15. Mladi ne bi trebalo da žive zajedno pre stupanja u brak.                         1  2  3  4  5  6  7  

16. Upoznavanje sa drugim religijama je samo gubljenje
                        1  2  3  4  5  6  7  

vremena koje čovek treba da iskoristi u stalnom bogaćenju 

znanja o svojoj.

17. Kompjuteri donose više štete nego što stvarno koriste.                           1  2  3  4  5  6  7  

18. Postoje teme o kojima mladi, iz poštovanja, ne bi
                        1  2  3  4  5  6  7  

trebalo da pričaju sa starijima.

19. Homoseksualizam se ne bi trebao otvoreno izražavati.                           1  2  3  4  5  6  7
20. Smatram da bi u Srbiji zvanično pismo trebalo da bude                          1  2  3  4  5  6  7
 jedino ćirilica.                       

21. Decu bi trebalo da odgajaju oba roditelja potpuno ravnopravno.           1  2   3  4  5  6  7
22. Nije poželjno da žena zarađuje više od muškarca.                                  1  2  3  4  5  6  7
23. U redu je ako je žena uspešnija u poslu od svog supruga.                       1  2  3  4  5  6  7
24. Onovni problem kod Srba je što su se odrekli vere u Boga.                    1  2  3  4  5  6  7
25. Mislim da bi trebalo konsultovati velikodostojnike pravoslavne            1  2  3  4  5  6  7

 crkve pri donošenju važnih odluka za državu.

26. Uverenja ''uvezena'' sa Zapada podrivaju srpsku porodicu kao               1  2  3  4  5  6  7

 osnovnu ćeliju društva.

27. Smatram da je opravdana podela poslova na muške i ženske.                 1  2  3  4  5  6  7
Hvala na Vašem vremenu i saradnji!
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